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REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

LA COMMISSIONE TRIBUTARIA PROVINCIALE

SEZIONE 1

riunita con fintervento dei Signo

[m]

ROMANO

CAPASSO

ha emesso la seguente
SENTENZA

- sul ricorso n° 344/10
depositato il 09/02/2010

- avverso AVVISO DI ACCERTAMENTO n° RE001TA00559 IVA+IRPEF+IRAP 200
contro AG.ENTRATE DIREZIONE PROVINCIALE UFFICIO CONTROLLI AVELLINO™——=

proposto dal ricorrente:
LEONE PASQUALE
FONTANA ANGELICA NOL 83031 ARIANO IRPINO AV

difeso da:
CASTELLANO VINCENZO e
FONTANA ANGELICA NOL 83031 ARIANO IRPINO QV "
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SEZIONE
Ne o1
REG.GENERALE

N° 344110

UDIENZA DEL.

06/05/2010 ore 15:00

L A&OLAO

PRONUNCIATA IL:

-

DEPOSITATA IN
SEGRETERIA IL.





image2.png
=
T

11 Sig. Pasquale Leone, residente in Montecalvo 1. rapp.to e difeso dal rag. Vincenzo Castellano e
presso lo stesso domiciliato, proponeva ricorso avverso l'avviso di accertamento
n.RE001TA00559/2009 notificato il 12.09.09, con il quale I'Agenzia di Ariano 1., per I"anno 2006,
aveva rideterminato maggiori ricavi, in via presuntiva. a seguito dell’esame della documentazione
contabile esibita in risposta al questionario mod.55.

11 ricorrente contesta le affermazioni dell’ufficio in ordine al quantitativo di capi macellati che
risulterebbero, al contrario conforme alle “bollette di macellazione™ emesse ossia 85 agnelli
acquistati e macellati, cosi come i bovini, acquistati in n. di 58 capi e macellati in n. di 57 mentre il
58° sarebbe stato macellato il 2 gennaio 2007. Di tanto viene dato atto con versamento a corredo del
ricorso introduttivo, di tutta la documentazione citata da cui si rileva la coerenza con le relative
affermazioni. Sulla base di tali deduzioni il Sig.Leone contesta la procedura adottata in evidente
violazione dell’art.39, c.2 del DPR n.600/73 e dell’art.42, 3° c. dello stesso DPR in mancanza di
precise motivazioni che renderebbero I'atto nullo. Nel merito il contribuente ricostruisce punto per
punto I’accertamento fornendo contezza ai relativi calcoli soprattutto con riferimento ai pesi e le
percentuali di taglio e con il supporto di relazioni di sostegno a firma di studiosi del settore, allegati
agli atti di causa, che confermerebbero ampiamente le conclusioni assunte dal Sig.Leone.
Nell’allegare, inoltre sentenze della CTR di Napoli e sez. staccata di Salerno che. per altro anno.
avevano accolte le tesi del ricorrente, lo stesso concludeva per I'accoglimento del ricorso, previa
sospensione cautelare, con vittoria di spese del giudizio.

Con note 1n.19373/2010 depositate il 11.02.2010. si cdtituiva=l"Aenzia ‘afferman
esperito, con esito negativo, la procedura dell’accertamento con adesione e deducendo per
’infondatezza del ricorso rilevando, altresi, la fondatezza dei propri calcoli riferiti a studi
applicabile in tutto il territorio nazionale. Nel confermare la positivita delle proprie valutazioni
I’ Agenzia concludeva chiedendo il rigetto del ricorso con vittoria di spese ed onorari di causa.
Osserva il Collegio, dopo aver dato atto dell’accoglimento dell’istanza cautelare. che il ricorso
appare fondato e, pertanto esso va accolto.

Preliminarmente occorre rilevare che non & dato di conoscere del perché dell’esito negativo
dell’accertamento con adesione atteso che esso rappresenta sicuramente un punto di riferimento
importante ai fini della valutazione del contenzioso. Al contrario tale circostanza viene liquidata
dallo stesso ufficio con un “senza esito™ e quindi risulta vanificata quella necessaria
rappresentazione dei motivi che avrebbero portato ad un nulla di fatto utile ai fini della decisione. In
assenza & necessario far riferimento alle questioni riassunte dal contribuente con riferimento agli atti
versati in sede contenziosa a conforto delle motivazioni e delle quantificazioni espresse. In tal senso
sembra che il Sig.Leone, con motivate deduzioni ha confutato punto per punto 1'accertamento
t uscendo a dimostrare la correttezza della documentazione da cui risulta gli effettivi capi
macellati che sono, quindi coerenti con gli acquisti effettuati cosi come da copie delle bollette di
macellazione che I'ufficio non ha contestato. Resta fermo che gli uffici devono concretizzare,
nell’eslpetamento dell’attivita di controllo. i principi di efficienza ed economicita ai quali va sempre
improntata I’azione amministrativa, con un attento esame del lavoro gia svolto, al fine di evitare la
prosecuzione di ulteriore attivita amministrativa e contenziosa che potrebbe rivelarsi senza dubbio
dispendiosa per la PA. Tra Ialtro la L.18 giugno 2009 n.69, con decorrenza dal 4.7.2009. ha
riformulato ’art.115 cpc relativo al principio di non contestazione infatti detta norma cosi recita:” il
giudice deve porre a fondamento della decisione le prove proposte dalle parti o dal P.M., nonché i
fatti non specificatamente contestati dalla parte costituita”. Precisato che la Corte di Cassazione ha
esteso I’applicabilita del principio di non contestazione al processo tributario, da ultimo anche la
sez.Trib. n.1540 del 30.11.2009, ha ribadito tale principio tal che questo Giudice non puo sottrarsi a
tale principio cosi rivisitato dando contezza alle questioni cosi come versate in atti ed in assenza di
specifiche contestazioni da parte del convenuto. Il contribuente. infatti ha curato I'allegazione di atti
necessari e probatori delle proprie deduzioni che. tra I'altro, hanno ribaltato i conteggi operati
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dall’ ufficio anche con il conforto di specifiche relazioni degli studiosi del settore che danno ragione
al ricalcolo effettuato dal contribuente.

In ordine alle affermazioni fatte dall’ufficio che avrebbe fatto riferimento a studi di portata
nazionale, occorre ribadire, per giurisprudenza costante, che occorre anche far riferimento a queila
~approssimazione territoriale™ dello strumento accertativo nel senso che Iubicazione dell’attivita
resta influenzata anche da questioni di carattere locale tali da indurre il legislatore. per
I"approssimazione anche degli studi di settore. (L.133/08) a prevedere una elaborazione anche su
base locale (sent. Cass. n.252/18/09). Peraltro le sentenze allegate. positive per il ricorrente,
inerenti le medesime questioni. anche se riferite ad anni precedenti. legittimano e confermano
ancora di pit le tesi esposte e quindi I"accoglimento del ricorso. Il Collegio. inoltre. per la
particolarita del caso esaminato. ha ritenuto di poter compensare. interamente tra le parti. le spese e
gli onorari di causa ricorrendo le condizioni volute dalla legge.

P.Q.M.
Accoglie il ricorso e compensa le spese.
Avellino, 06.05.710 -
il Giudice,fﬂ'l.esl, 1l Presidente
Avv. Antonig IAURIELLO Dr. Lucip ROMANO
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